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Uttale til forslaget til kommuneplan for 2008 – 2019:

Spesifikk uttale for NEAS, Agder Energi Produksjon (AEP) og Statkraft sine planer for utbygging av vindkraftanlegg i Aure kommune.

Hva er EVAK?
EVAK er en interesseorganisasjon som har som formål å hindre enhver utbygging av vindmøller i Aure kommune. Organisasjonen ble stiftet på bakgrunn av at en registrerte betydelig motstand mot de utbyggingsplaner som de 3 forannevnte energiselskapene har presentert. Dersom disse planene blir godkjent, vil det langt på vei ødelegge den flotte naturen vi har i kommunen.
EVAK ble stiftet den 16.01.08, og har til i dag fått 750 medlemmer, fastboende og hytteeiere i Aure kommune. I snitt melder det seg 8 personer inn pr. dag, pr dags dato.

 Medlemstallet representerer ca. 21 % av det totale innbyggertallet i Aure. Målt mot de som er over 16 år er tilslutningen hele 27 %. På Sør-Tustna er oppslutningen til EVAK opp mot 90 % av befolkningen som er over 16 år.
Vedtektene til organisasjonen vedlegges til orientering.

Underskriftaksjon mot vindturbiner

EVAK viser også til den underskriftskampanjen mot vindturbiner som ble satt i gang i 2005 i forbindelse med at Agder Energi presenterte sine første planer for et vindkraftanlegg på Ertvågsøya Øst. Den spontane aksjonen resulterte i ca. 1000 underskrifter mot disse planene.

Aure kommune fikk kopi av protestlistene, og vi ber om at denne aksjonen også tas inn i vurderingsgrunnlaget når kommuneplanen skal fremmes til politisk behandling.

Innledning

Med de foreliggende planer fra NEAS om utbygging av vindkraftanlegg på Linvågen/Tømmervåg, AEP sine planer for Ertvågsøya Øst, Vest og Bergefjellet, og Statkraft sine planer for utbygging på fjellet på Skardsøya, står vi i fare for fullstendig å få ødelagt vår verdifulle natur. Det gjelder både det rent visuelle rundt selve turbinene, men også i like stor grad utbyggingen av infrastruktur som veier, kraftlinjer, riggområder m.m. vil påføre naturen.

Det er stor sannsynlighet for at dette planforslaget skal konsekvensutredes på dette nivået.  
EVAK tar det som en selvfølge at kommunen følger Plan og bygningsloven. Og at kommunen forsikrer seg om at planforslaget fremstilles så klart og tydelig at innbyggerne vil forstå konsekvensene av ei eventuell utbygging.
Veibygging

Planområdet for adkomstveier er ikke tatt med i kommunens planforslag, selv om AEP har markert områder på sine kart. Dette ser vi på som en stor mangel.
Det er kjent at det må til en omfattende veibygging for å få etablert og drevet vindturbinene. Vi har innhentet opplysninger fra Statkraft om de krav de stiller til veier, og disse er:

· Maksimum stigning: 8 – 10 %

· Vegbredde på rette strekninger normalt ca. 5 meter

· Vegbredde i kurver, avhengig av svingradius

· Horisontal – og vertikalkurvatur ca. 2 %

· Bæreevne aksellast, normalt 8 – 12 tonn

· Total bæreevne 100 – 120 tonn

For Statkraft sitt prosjekt på Skarsøya er det angitt at med angitt maksimal utbygging av minste alternativ turbintype vil det kunne bli behov for 15 km vei. Det vil si ca. 500 meter vei i snitt pr. turbin.
Norges Naturvernforbund angir at det i snitt kan bli nødvendig å bygge opp til en km vei pr. turbin.

For et konkret tilfelle kan vi vise til vindkraftanlegget på Selbjørn, Austevoll kommune. Der skal det monteres 20 turbiner, og det må bygges 12 km vei. Det vil si 0,6 km vei pr. turbin.

Hvis en legger til grunn tallene for Austevoll, og overfører disse til Aure, vil det si ved oppføring av 80 – 100 vindturbiner må en regne med mellom 50 og 60 km vei på de 5 utbyggingsområdene i kommunen.
Kraftlinjer
EVAK har merket seg at det ikke er avsatt områder for høyspentlinjetrace fra retningslinjeområdene i arealdelen, til NEAS sin 132 KV linje, selv om AEP har tegnet inn flere alternativ på kartet i ”Meldingen.” Dette er en stor mangel, da alle disse områdene må sees i sammenheng.
Internt i utbyggingsområdene vil det bli bygd 22 KV linjer som i stor grad blir lagt i kabel i grøfter som følger veiene.
Ut fra områdene og fram til NEAS sitt 132 KV linjenett, blir det bygd luftlinjer på 132 KV (samme linjestørrelse som NEAS sin ”storlinje” fra Kristiansund til Aure og videre til Surnadal).

For NEAS sitt prosjekt på Tustna, vil det bli forholdsvis kort linjeføring fram til eksisterende 132 KV linje.
For AEP sine prosjekt på Ertvågsøya, vil det, etter målinger på kart og opplysninger i ”Meldingen” til NVE, bli behov for å bygge minst 10 km ny linje.
For Statkraft sitt prosjekt på Skardsøya er det opplyst at det skal skje tilkobling til NEAS sin 132 KV linje til Tjeldbergodden.

Det kan bli behov for en ny stor eksportlinje
Hvis utbyggingsplanene til Statkraft, NEAS og AEP skulle bli godkjent, er det alt som tyder på at NEAS sin eksisterende 132 KV linje mellom Kristiansund – Aure (Gylthalsen) og Surnadal (Trollheim koblingsstasjon) ikke har kapasitet nok til å transportere ut all energien. Her må en også ta hensyn til at det på Smøla utredes et byggetrinn 3 som også må ha eksportkapasitet. Løsningen blir da å bygge en ny 400 KV linje mellom Kristiansund – Aure – Surnadal. En slik linje bygges med stålmaster og med betydelig ryddebelte. En kraftlinjetype langt større enn de vi kjenner i dag.

For å redusere terrenginngrepene er det ikke uvanlig at nye linjer samlokaliseres med eksisterende linjer. 
I så fall vil en 400 KV linje bli bygd i stort sett samme trace fra Tømmervåg (Golma) gjennom Sør- og Nord-Tustna, fjordkryssing over Imarsundet og Litlsundet. Deretter over Ertvågsøya, her med kryssing av Vingsternesvatnet og fjordkryssing over Foldfjorden, Mjosundet og Aursundet. Deretter inn over fjellområdene på Aure fastland, med ny fjordkryssing over Vinjefjorden før den føres inn til Surnadal. Er det virkelig slik vi vil ha det?

Kraftlinjer og helseskader

Det er allment kjent at kraftlinjer kan gi helseskader, større fare jo høyere spenning det er i linjene. Med bygging av nye 132 KV, og med stor sannsynlighet en ny 400 KV linje gjennom store deler av Tustna og Aure, kan en frykte at innbyggere kan bli påført helseskade av å bli ”påtvunget å bli naboer” med de nye kraftlinjene.

Fare for skader ved iskasting og turbinhavari
Det er allment kjent at det under spesielle værforhold skjer ising på vindturbinbladene med påfølgende iskasting. Også ved havari av turbinene, særlig ved vingebrudd, kan det føre til livsfarlige situasjoner. Ved maksimal vindhastighet er det oppgitt at vingebladene i spissen har en hastighet på mellom 200 og 250 km i timen. Både iskasting og turbinhavari utgjør derfor et betydelig risikomoment som gjør det nødvendig med en stor sikkerhetsavstand mellom turbinene og hus og bygninger, men også til trafikkerte veier og andre steder der folk oppholder seg. Det er ulike oppfatninger om hvor stor sikkerhetsavstanden må være. I Norge opereres det foreløpig med avstander under 1 km, men de franske myndigheter har så vidt en vet bestemt at det skal være minst 2 km avstand.
Særlig behov for stor sikkerhetsavstander må en kreve for turbinene til AEP som for en dels vedkommende blir plassert på det 600 meter høye Bergefjellet, med bratte fjellsider under.
Fare for forurensing ved turbinhavari
Det er mange eksempler rundt om i verden på at vindturbiner havarerer, ja rent sagt eksploderer.

Gearsystemet på turbinene er opplyst å inneholde minst 700 liter gearolje, som ved havari/eksplosjon blir spredt ut i naturen og ikke lar seg samle inn.

Uhell med biler og anleggsmaskiner under både utbygging og drifting må påregnes. Kommer det diesel/hydraulikkolje i terrenget lar det seg heller ikke samle opp.

Gearolje, hydraulikkolje og diesel vil derfor komme inn i vannsystemene og kan føre til ødelagte drikkevannskilder og kilder til annen bruk av kvalitetsvann, der det ikke er kommunal eller privat vannforsyning fra kilder som ligger i betryggende avstand fra utbyggingsområdene.
Det må derfor være et ubetinget krav at godkjennende myndigheter i detalj må studere drikkevannsforsyningen i de områdene som er omsøkt utbygd og at utbygging må nektes hvis det er den minste fare for at forurensing kan skje.

Helseskade ved støy fra vindturbiner
Det er ganske så påtagelig at AEP i sine 2 Meldinger overhode ikke har uttalt seg noe om helseskader ved støy fra vindturbiner. Det gjelder både ordinær støy, der SFT, s retningslinjer skal legges til grunn, og det gjelder det en trolig kan frykte enda mer, nemlig lavfrekvent støy.

Lavfrekvent støy og helseskader

Det begynner vel etter hvert å bli akseptert at det oppstår ulike farlige helseskader på grunn av lavfrekvent støy bl.a. fra vindturbiner, men mange forsøker fortsatt å bortforklare slike skader.

Når det gjelder lavfrekvent lyd tillater en seg i utgangspunktet å vise til den forskning som den portugisiske forskeren Marina-Alves Pereira har gjennomført, og andre forskere i en rekke land nå viser gryende interesse for.

I Norge har OED i et brev av 29.10.07 til en lokal interessent uttalt følgende om saken:

Sitat: ”i overnevnte retningslinjer for støy i arealplanleggingen (T-1442) vil vurderes revidert med tanke på støy fra vindkraftverk. Forholdet til støy og da særlig lavfrekvent støy, var også påpekt i flere høringsuttalelser til retningslinjene for vindkraft. Som oppfølging har Miljøverndepartementet gitt Statens forurensingstilsyn (SFT) i oppdrag å vurdere forholdene til lavfrekvent støy og om nødvendig gjøre endringer i støyveilederen av hensyn til dette.”
Etter dette brevet har Miljøverndepartementet i brev av 18.09.07. til SFT bedt om at retningslinjer for støy fra vindturbiner blir gjenstand for nye vurderinger.

En skal i denne uttalen ikke gå i dybden på disse skadevirkningene, men en forutsetter at helsevesenet i kommunen tar dette på alvor hvis det – mot all formodning - skulle komme på tale å gi tillatelse til utbygging av vindturbinanlegg i kommunen, at dette blir et av de viktigste temaene å gå i dybden på.
Vi viser videre til en artikkel i Andøyposten 12.11.2005, hvor det blir referert fra en tur ordfører Jonni Solsvik, varaordfører Tore Pettersen, formannskapsmedlem Rolf K. Solvoll og rådmann Wilhelm Aronsen hadde til Smøla kommune for å hente informasjon om vindturbinanlegget der. (se vedlegg: Andøyposten)
Fra ingressen: ”Ansatte i vindparken på Smøla hørte lavfrekvent brumming i sine bolighus – dag og natt – flere kilometer unna. I tillegg var iskasting et stort og i verste fall livsfarlig problem”. 
Videre fra artikkelen:

1. Fordelene er åpenbare. Potensielle millioninntekter og en del arbeidsplasser. Samtidlig er særlig støy – og isplager alvorlige ulemper som må belyses skikkelig. Spesielt siden dette anlegget (Andøyanlegget) vil ligge mye tettere innpå en langt større bebyggelse enn Smølaparken gjør, sier Rolf Kristian Solvoll”. 

2. ”Støyplager”

”Solvoll slår fast at ulempene man har registrert på Smøla var til dels store og alvorlige. Et eldre ektepar som bodde 7 – 800 meter unna vindanlegget kunne tydelig høre støy fra møllene når man stilte seg i le for vinden. De hadde vennet seg til synet og lyden, men kunne fortelle at turbulens fra anlegget slo ut TV- 2 signalene”
3. ”Inne i parken var det mye støy. Rotorene sveiper rundt med opptil 250 kilometer i timen. De lager mye støy. Tenk deg bare lyden som oppstår når du stikker hånda ut av bilvinduet i 80 kilometers fart, sier Solvoll”  
4. ”Ansatte kunne i tillegg fortelle at iskasting var et stort problem. Isklumper ble kastet flere hundre meter. Det sier seg selv at dette kan medføre livsfare. Blir møllene enda høyere vil isen kastes enda lengre fra vindparken, påpeker Solvoll”.  
5. ”En vindmøllemotstander som bodde 10 km unna anlegget kunne fortelle at han hørte støyen fra anlegget på godværsdager”.   
6. ”Det mest betenkelige var imidlertid at den lavfrekvente støyen vi fikk høre om fra en av de ansatte. Vedkommende bodde 4 km fra vindanlegget, men kunne fortelle om en lavfrekvent brumming i huset - uavbrutt, dag og natt”.
NVE er kjent med problemene rundt vibrasjoner i hus flere km unna anlegget på Smøla. Dette er bl. a. nevnt på side 28 og 29 i NVE sin konsesjon til Andøya. (Se vedlegg: NVE Andøya)

Et bilde som er tatt av vindkraftanlegget på Smøla fra Bergefjellet, på ca. 35 kilometers avstand, viser hvor synlige slike anlegg kan bli over lange avstander.( Se vedlegg: Smøla)
Spesifikke kommentarer knyttet til de ulike utbyggingsområdene                                             
1. NEAS sine 2 områder mellom Linvågen og Tømmervåg.
 Utbyggingsområdene ligger svært nær opp til eksisterende fast bosetting og fritidshus og vil føre til både visuell forsøpling og støyproblemer.
Det ene utbyggingsområdet blir liggende så nært opp til bebyggelsen at beboerne allerede nå taler om at de kan komme til å flytte. Noen har allerede tatt takst på eiendommer med tanke på redusert verdi og erstatninger for verdiforringelse ved eventuell utbygging av vindturbinanlegg.

Tunga Villmarksleir der det er lagt ned svært mye frivillig arbeid og kapital for å skape et unikt naturtilbud både til barn og voksne, blir liggende midt mellom de 2 skisserte utbyggingsområdene.
Skjærgårdsområdene utenfor Linvågen vil få sin verdi som rekreasjonsområde sterkt redusert.

Det er fra politiske parti signalisert vilje til å satse på Sør Tustna/Tømmervåg – området som attraktivt boligtilbud til folk som kan tenke seg å bo” landlig” og arbeide i Kristiansund. Utbygging av vindturbinanlegg i nærområdet forventes å ødelegge for en slik strategi.

KNT sin ”Fjordrute” går ikke langt fra de planlagte utbyggingsområdene. Det er investert mange millioner i ny bygningsmasse i ”Fjordruta”, som er en meget spesiell turistrute som har vist seg å bli svært populær.
Utbygging av et vindkraftanlegg like opp til ruta vil bli svært negativt og vi er kjent med at KNT selv har levert en kraftig protest på NEAS sine planer.
En utbygging som planlagt vil føre til fugledød. Det er vel kjent at det gjennom de foreslåtte utbyggingsområdene er korridorer med trekkruter bl.a. for ørn, men også andre fuglearter.
Det er vel kjent at vindturbinene på Smøla allerede har tatt livet av mange ørn, og det må forventes å fortsette. Når nye vindkraftanlegg nå bygges, bør en ta lærdom av det negative som har skjedd på Smøla, og ikke skape tilsvarende problemer andre steder.

2. AEP sine utbyggingsplaner for Ertvågsøya Øst/ Vest og Bergefjellet
a. Ertvågsøya Vest/Bergefjellet

Det er oppsiktsvekkende at AEP har plassert sitt utbyggingsområde midt i det ene av 2 større inngrepsfrie områdene som finnes på Ertvågsøya (INON – område). En må nesten ha lov til å karakterisere det som en provokasjon mot flere statlige direktiv som påpeker at en skal være særlig varsom med å bygge ned slike områder.
Krokvatnet er en av svært få (under 10) lokaliteter i hele M og R der storlomen årvisst hekker. AEP sine utbyggingsplaner vil mot syd/vest og nord danne en halvsirkel som vil bli midt i storlomens trekkrute mellom Vinjefjorden og Imarsundet.

Aure kommune er kjent med at NVE nektet Ålmo Energi å demme opp Krokvatnet på grunn av at det var viktig å bevare storlomens hekkelokalitet uberørt.

Det vil med stor sannsynlighet bli en enda større trussel mot storlomen om AEP skulle få tillatelse til å bygge ut sine planlagte vindturbinanlegg.

Det er godt kjent at området ved/rundt Krokvatnet er et området som huser en rekke rødlistearter av fugler, som landet er forpliktet til å ta vare på. Se nærmere om dette i eget avsnitt i denne uttalen.

Deler av de vestlige områdene av de omsøkte utbyggingsområdene ligger i nedslagsfeltet både for settefiskanlegg og for privat vannforsyning for boplassene i Fuglevågen/Klaven. Dette vil bli nærmere beskrevet i bemerkninger/protester fra de berørte firma/grunneiere.

Flere hytter er beliggende ved Krokvatnet, noen av dem bare noen få hundre meter fra utbyggingsområdet.

Det blir levert inn egne bemerkninger/protester fra hytteeierne.

Anlegget på ”Vest” og Bergefjellet vil vises fra Foldfjordkrysset og nesten hele veien inn til Ålmo, hvor også anlegget på Ertvågsøya Øst blir svært dominerende. Fra Bårdset vil vindturbinene på både Øst – og Vestsiden bli visuelt veldig framtredene. 
Bergefjellet er tilnærmet 600 meter høyt, og det tas nok sikte på å bygge turbinene så høyt opp som mulig. Med utgangspunkt i RV 682 og ca. 30 meters høyde fra Ålmo, blir det en høydeforskjell på 570 meter til toppen av Bergefjellet.
Med en stigning på fra 8 – 10 % vil det si at en vei med jevn stigning på hele strekningen må bli fra ca. 7, 0 til 7,7 km lang. I tillegg kommer veiene mellom turbinene.
Krav til standarden på veiene er beskrevet tidligere i denne uttalen, og det vises til denne. En kan konkludere med at hele fjellområdet vil bli et eneste stort utbyggingsområde, med dramatiske naturinngrep som vil starte helt nede i bygda med veiføringen.

b. Ertvågsøya Øst 
Også her har AEP planlagt at utbyggingen skal skje i det andre store inngrepsfrie naturområdet på Ertvågsøya (INON – område).
Når en vet hvilke strenge føringer det er gitt i statlige retningslinjer for å bevare slike områder, er det ubegripelig at AEP kjører fram som de gjør.

Også for dette området finnes en rekke rødlistearter av fugler som kan bli sterkt berørt av en utbygging
Hvis prosjektet skal utredes videre må det være krav til at rødlisteartene kartlegges detaljert og at det blir tatt tilbørlig hensyn til.

I hele området rundt dette utbyggingsområdet har bosettingen egne brønner og vannforsyning. Forurenset avsig fra bygging og drift av vindturbinene kan derfor føre til store skadevirkninger og en anfører samme argument for dette temaet som for Ertvågsøya Vest/Bergefjellet.

Når det gjelder veibygging anfører en samme argument som for Ertvågsøya Vest/Bergefjellet. Det blir behov for et omfattende veinett for å komme opp på fjellplatået også i dette området.

Eksportlinjer for el-kraft (132 KV) er anvist med 2 alternativ. Det ene alternativet er å krysse Skogsetdalen og Skogsetvatnet for å linke linjen sammen med linjen fra Ertvågsøya Vest/Bergefjellet.
Det andre alternativet er å føre linjen nordover, over Semundset/Sundsby og Giset, for å tilkoble den til NEAS sin 132 KV linje på Giset.

Begge alternativene vil gi store terrengmessige inngrep. Traseen mot Ertvågsøy Vest/Bergefjellet vil gå gjennom verdifulle skogsområder og med skjemmende kryssing av Skogsetvatnet. Traseen mot nord over Semundset/Sundsby og Giset vil gå gjennom et flott nesten nakent fjellområde og vil krysse KNT sin Fjordrute.

Vindkraftanlegget på Ertvågsøya Øst vil bli veldig dominerende på strekningen Ålmo, Aresvika, Geisthaghaugen og Lindåsen mot Ertvågen. Likeledes vil det bli godt synlig fra Aure sentrum, og svært dominerende jo lenger inn på østsiden av Aursundet man kommer.                  
3. Statkraft sine planer for Skardsøya
En registrer at deler av det området som Statkraft har lagt ut til utbyggingsområde for vindturbiner også omfatter en betydelig del av nedslagsfeltet til det private Skar Vannverk. Det synes innlysende at her må foretas grensejusteringer slik at deler av nedslagsfeltet til vannverket som i dag ligger inne i utbyggingsområdet må komme utenfor.  
Dette utbyggingsområdet ligger også delvis innenfor et inngrepsfritt område – fra fjord til fjell.

Utbyggingsområdene ligger svært nært opp til eksisterende fast bosetting og fritidshus, og vil gi både visuell forsøpling og støyproblemer. 

Når det gjelder Skardsøya gjør en oppmerksom på at hele Mellandsvågen med tilhørende store sjøområder er naturreservat – såkalt Ramsarområde. Det vil si at området er et internasjonalt vernet våtmarksområde med svært høy vernestatus. Området ligger rett utenfor Melland/Finset, og blir nær nabo med vindkraftområdet på Mellandsfjellet.

Frivillige, i lag med Aure kommune, arbeider med å legge til rette og presentere ”Støttepunkt” som en turistattraksjon. Det samme gjelder fjellhulen Jutulholet.
Begge disse attraksjonene ligger på sletten nedenfor fjellet på Melland/Finset og vindturbinanlegget på fjellet rett ovenfor vil bli en lite trivelig nabo.
Vindkraftanlegget her vil vises fra man kommer over Brekka nordfra og utover hele Årvågsfjorden. Fra Eidestranda vil anlegget bli svært visuelt framtredende.

Så vidt en forstår er det lokalt organisert en sterk motstand mot Statkraft sine planer, og at denne motstanden vil bli gjort kjent for kommunen ved høringen av kommuneplanen.

Trussel mot det biologiske mangfoldet i kommunen.

De planlagte vindkraftområdene på Tustna, Ertvågsøya og Skarsøya vil alle føre til dramatiske konsekvenser på natur og dyreliv.

I Retningslinjer for planlegging og lokalisering av vindkraftanlegg uttaler Miljøverndepartementet i kap.3.4 Biologisk mangfold bl.a. :

Svært stort konfliktpotensial - i leveområder til arter som er ”kritisk truet”, ”sterkt truet”, eller ”sårbar”, jf. Norsk Rødliste 2006, Artsbanken.
- i leveområder til arter på Bonn-konvensjonens liste I og Bern-konvensjonens liste II. (50-60 arter på Bern-konvensjonens liste II bare på Ertvågsøya) 
- i svært viktige viltområder, jf. DN – håndbok 11: Viltkartlegging,
- i svært viktige ferskvannslokaliteter, jf. DN – håndbok 15: Kartlegging av ferskvannslokaliteter. 
Nasjonal målsetting: Stanse tapet av biologisk mangfold innen 2010. 
Mange rødlistearter er registrert med hekkeplasser i eller i nærheten av planområdene for vindkraft i Aure.

Storlom (kategori sårbar på rødlista) har fast hekkeplass ved Krokvatnet. Planområdet Ertvågsøya Vest/Bergefjellet blir liggende i en halvsirkel rundt dette vannet. Lomen vil utvilsomt være svært utsatt for kollisjoner med installasjonene når den flyr inn og ut av hekkeområdet. Dessuten er den veldig sårbar for forstyrrelser på hekkeplassen. Erfaringer andre plasser viser at den lett kan oppgi hekkeplasser i nærheten av vindturbinanlegg. Oppdemming av Krokvatnet i forbindelse med ett minikraftverk, ble for få år siden stoppet av NVE på grunn av hekkende storlom. Da er det nesten oppsiktsvekkende om NVE skulle tillate at hekkeplassen blir ødelagt ved å gi konsesjon på vindkraftanlegg der.
Av andre arter på rødlista kan nevnes:

- Hubro (sterkt truet) Observeres av og til

- Hønsehauk (sårbar) Flere kjente hekkeplasser

- Dvergspett (sårbar) Registrert med flere hekkeplasser.

- Fjellvåk (nær truet) Flere hekkeplasser

- Kongeørn (nær truet) Observeres regelmessig, hekker i Aure

- Vandrefalk (nær truet) Flere registrerte hekkeplasser i Aure

- Vipe (nær truet) Tidligere vanlig hekkefugl, nå sjeldnere

- Storspove (nær truet) Hekker flere plasser i kommunen

- Varsler (nær truet) Flere kjente hekkefunn i kommunen

- Gråspett, Kvitryggspett og Tretåspett (alle nær truet) Hekker spredt i kommunen
- Havørn (står ikke lenger på rødlista) Flere hekkeplasser i alle planområdene (Havørn er en ansvarsart for

Norge) 

Inngrepsfrie naturområder i Norge (INON)

I samme retningslinjene fra Miljøverndepartementet heter det videre i kap. 3.5 bl.a.

Svært stort konfliktpotensial 
- i INON-områder som går ubrutt fra fjord til fjell. (Dette gjelder Bergefjellet og yttersida av Skarsøya) 
- i INON-områder i regioner som har svært lite igjen av slike.

Nasjonal målsetting: Sikre at gjenværende naturområder med urørt preg blir tatt vare på.  
Det er sterkt påfallende at begge vindkraftområdene på Ertvågsøya, og området på Skarsøya ligger i inngrepsfrie områder.

Dersom vindkraftplanene blir realisert vil mange rødlistede fuglearter bli skadelidende, og trolig få sine hekkeplasser ødelagt.

Dessuten vil omtrent alt av inngrepsfrie områder på Ertvågsøya og Skarsøya forsvinne. Det er langt på vei en skandale at slikt kan skje.

Konklusjonen blir da at dersom en tar regjeringens egen politikk på alvor, er det helt uaktuelt å tillate vindkraftutbygging i disse områdene.
Verditap på naboeiendommer til vindkraftanlegg
Det vil bli verditap på mange naboeiendommer til de planlagte vindkraftanleggene i kommunen. I Danmark er naboeiendommer som får verditap, garantert erstatning av utbygger. Avtale av 21. februar 2008 mellom regjeringen (Venstre og Det Konservative Folkeparti), Socialdemokraterne, Dansk Folkeparti, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre og Ny Allianse. (Se vedlegg: Den danske energiavtale).
Danmark har hatt vindturbiner i mange år, og fått erfart at det virkelig blir verditap på naboeiendommer til sånne anlegg, selv om NVE påstår at dette ikke er påvist i utlandet, (se vedlegg, NVE Andøya s. 28). 
I vedlegg, NVE Selbjørn, side 29, avviser også NVE spørsmålet om verditap på eiendommer. Myndighetene i Norge må nå erkjenne at det blir verditap på naboeiendommer til vindkraftanlegg. 
Agder Energi produksjon (AEP) må betale hyttenaboer til vindkraftanlegg 520.000 kroner i erstatning på Sørlandet, Lindesnes, (se vedlegg: Erstatning på Sørlandet). Videre ble det på øya Selbjørn i Austevoll kommune i 2004, utarbeidet en rapport på verditapet på 300 eiendommer som ble berørt av vindkraftutbygging. Her ble bare tomteprisene lagt til grunn, og resultatet ble at det ble et antatt tap på 30 millioner på disse eiendommene, (se vedlegg: Verditapsrapport på Selbjørn).  
Ei utbygging vil derfor få negative konsekvenser for bolig - og eiendomsmarkedet i deler av Aure. Og det påregnes store erstatningskrav. 
Oppsummering/Konklusjon:

Med bakgrunn i EVAK sine vedtekter og den betydelige oppslutning organisasjonen allerede har fått, og som er stadig økende;

Krever en at de områdene på:
· Linvågen – Tømmervåg

· Ertvågsøya Vest/Bergefjellet

· Ertvågsøya Øst
· Skardsøya

som er markert som ”mulig vindkraftområde etter nærmere konsekvensutredninger og planlegging”, på kommuneplankartet, tas ut før planene tas opp til sluttbehandling i kommunestyret.

De omtalte områdene bør fortsatt markeres som LNF – områder.

8 Vedlegg
Foldfjorden / Tømmervåg, den 19.05.08

Styret i EVAK

Ola J. Nedresæter, leder                                      Magnar Lien                                Arne Vassvik

Eva Ørbog                                   Jorid Vaag
Kopi sendes:
NVE     nve@nve.no     rm@nve.no  lhb@nve.no 
Agder Energi Produksjon aeproduksjon@ae.no 
NEAS neas@neas.mr.no 
Statkraft info@statkraft.no 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, Miljøavdelingen postmottak@fmmr.no 
Miljøverndepartementet postmottak@md.dep.no 

Direktoratet for naturforvaltning postmottak@dirnat.no 
OED postmottak@oed.dep.no 
Norsk ornitologisk forening avd. Møre og Romsdal v/Alf Ottar Folkestad tore.hals@veolia.no 
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